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Mijnheer de voorzitter., Dames 'e,h Heren,

Deze voordracht heeft niet de pretentie het eerste te bevutten,
dat over de tasl ven ntoni ven Leeuwenhoek is geschreven, Verschei-
dene biologen die zijn werk bestudeerden hebben min of méer terloops
asndacht gewijd awn zijn taslgebruik. De Vooys msakte in z2ijn"Wenken
en wensen voor een geschiedenis van het Nederlands® de neerlandici
op Luuun_h‘ook en Swamaerdam omrksm. mgar het duurde tot 1933
wvtox’da‘tf:l‘tulkundige dai teu!l't; op geng kwam, De aunlelding vormde
een uitlating van de Parijse bacterioloog, prof. R, Debré, in zijn
ineugurale rede. Hij watrdeerde L.'s werk, maar zei dat het was ze;-
schreven:"dsns un msuvais hollandais, car il ne savait sucune sutre
langue®. Prof. G. ven Rijnberk, voorzitter ven de toen nog jonge L.-
comuissie, wees in het Ndl, Tds, vecr Geneesk. — maar waarschijn-

11 jk wel ten onrechte - op de “vreeumde logica" wvan het laatste

deel vu; deze boﬁriné. Ku:of d;arbij het oordeel afdrukken, da;
Overdiep en De Vooys op zijn verzoek over L.'s taal hadden ui tgcspro;
ken, Dn.c beide peoordelingen bevatten de meeste thems's waarop een
opstel memver ?gecomponoeﬂrlu*joe-t_ *f-«ordon. Overdieps aandacht ging

ui tcmrd naar de syntaxis, "Wat nu deze betreft," zegt hij,"staat
L. niet op het peil van den ,_ﬁgtudg_ordon !edgz;lander.“ Hi\J wijst op
de"eindeloos auneengedrongen zinsverbunden”, op de anakoloeten, op
het yaak onlogische gebruik ven Ye»‘:wi.jzende _'pron_o.mt.na, op de infini-
tief- en participiumconztrugti_es. .Ten slotte .noe:ni:hij ”L.'n taal “"ge-
brekkig". De Vooys wijst op Qnrecehmyigx}eden in de verbuiging, op
dialectvormen en familaire woorden, Hij vindt L.'s taal "eenvoudig
en aﬁ%& zcnmtrnm-:um;lmiormﬂtEr. is dus wel enige dtssur ,

peniie tussen de beide eindoordelen. Zij wragen toelichting en bve-
wijs_.__ nisschien ook bestrijding of ten minste nusncering, Tot het

i ———

eerste droeg Overdiep nog in}v 1933 'bi,j met een analyse van de aanvangs
zimnen ven de brief van 2 jaluari 1700.
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Toen zes jaar later het eerste deel van Alle de Brieven was ver-
schenen, werd dit in de N.,Tg, beaproken door méJ E.Jongejan. 21
beateé&e veel aandacht san het ¢ngbuik ven vreemde woorden, bui-
gingsvormen en idiomsta. Mej.J.1 (Jendell, die de eerste delen vsn
Alle de Brieven tuslkundig heeft geannoteerd, schreef in 1946 en

elof

'47 twee artikelen, resp.fsa;;r de stijl van Antoni van leeuwenhoek"
en ggoo "lesuwenhoek's tasl™, In het lastste artikel houdt zij zich
voornaneli jk bezig amet L.'s Delflands dislect; aan de syntaxis
schenkt ze ook in het eerste weinig aandacht, Wel wijst ze herhasl-
delijk op het beeldende van L.'s taalgebruik. Zij was daarin reeds
voorgegasn door Dr. Van Setcgggzn een artikel over L.'s techniek met
veel genoegen voorbeelden van beeldende beschri jving had aangehaald.

De begrenzing vaen deze wvoordracht tekent zich nu vrij duidelijk
ef, L.'s dislect L1ijft ouiten beschouwing, evenals zijn spelling.
Evenmin wil ik u spreken over #ijn woordgebruik, ook niet over zijn
eigen samenstellingen en over d1§ voorden die niet‘in het ¥WNT voor-

komen, Het terrein dat ik hier in der vlucht iil trachten te ver-

kennen is dat van zijn zinsbouw,

De Vooys heeft in een onbewaakt ogenblik gesproken van "de een-
voudige zinsbouw van Van lLeeuwenhoek", waarin "everal de ta:l van de
ultlocg.rb(doorklinkt), die zich van het gesproken woord bedient om
zijn ervaringen mede te delen."” Weliswaer houdt dit niet im, dat L,
schreef zosls hij sprak, maar hel moet toch wel betekenen, dunki me,
dat zijn schrijftasl zich nauw bij zijn spreektasal asnsloot., Uok meJ.
lendels, die door haar werk voor de L.commissie zeer veel van L, hed
gelezen, meende dat L.'s att{lxﬁdg aprﬁ‘ktaal zeer dieht nsbij komt%
"L, geeft in zijn brieven ;;irwel ongekunstelde spreektasal,"schrijft
ze,"met een klein schri jftaslvemisje." Nu behoeven we, 208ls ook
Overdiep had gedaan, masr het cog te 8laan ep de talloze participiuam

constructie om te constateren, dat de schrijftaalvernis met kwistige
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hand is asngebracht, We vinden deze constructies in coorten:

Het part. préesentie treffen we asn In verbinding met zijn ter

ud td@rukking van het dur:ticve nspect “Bijv.itdle den Hering waren

2¢ Verv., vengende™; ‘een kleur "die een 'wei.‘}nirna den groenen wos %“ellende".

198

Warspr.
" kunst

Ofschoor ‘deze congtructie ook in het wnl, niet 'zéldzean is, scnrijft
De Vooys het ‘gebruik"in oudere taal’ - denkeli jk bedoelt NiJj 17¢- o,
18e gsuws = @&un Lati jnse invload toe, Bih L. ken di® in elk geval
niet direct gewerkt hebben - an kende x'nacr.. geen latijn -, masy
natuurligk wel via de door het Latijn boi‘nvlocde schrijitaanl.
!rekwenter zi,jﬁ de part.gmpen 1&1‘. a,e betekeniawau.rde yan ¢ en ‘_‘

1 :,
! [ buzzn. Eom ia hat suhjcct dat biJ het part, gedacht kan vmrdnn,‘
. hitzelfda alé dat nm ﬁe zin weae rbij de croep behoort,' niJ... *Dit
de Verv,
385 water ggsgou een 5&5 ; d.atter aouijd!ze Soutdasltzens lagen®
In geval v&n ccusale ’betekenis, veraterkt I.. het participium,
mh ph'uikelijk was, door vooruqtnz van zls: "els oordeelende
23 sept.lf38
e’ Vexrv., dut hat een zeer nutte uijt vindinge was"; "al. sulks meriterende".,
Opdr.
DuideliJk blijkt de inuirecte invlioed van het Latijn uit het ge-
= F i
bruii van absolute constructiea zoals in:"
A.d.BI‘. I i
54 na het i_aorlte iadeolte, ontrent de helft met bloet vervult sijnde,
2 sch: ;} alsdan het bloet na &chteren, en de lucht weder ma vooren®,
», Hee één (voorbeeld .het selﬂgo masr enige weijpige uuren in een pa~:
3¢ Vero. u hivyesl
384 2 pierke le“gnde, sug 1k 800 sagt te el jn, dat hat begon te smelten,"
et Ao,
}a.en ander Luti,jna zinspatroon, ditaaal mel een stiributief gpom.,
&v ia dit "Haron dia 1ust hadden. dese mi,jn ontdekte voorteeung_g van-
er'vVe,
524 de Alu nﬁ ta mhm d.w-.z. ’mim cmtdh‘kkm; van de voertpla'}hnc
van de paline eens na te dqan o dow georuikt ook hei part. van een
% # QT rrbst
E - nflcxief werkw. wol s : "dit ingebeelde vlies","dit

2

ingebealde hoo b & S

Kct voolvuldig voorkomen ven part.con structies bcn.u st, dunkt ne,
- deftige :
dat L. zijn mdellen vond in de mﬂnn althans geleexdn 8tijl van
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zun da‘cn. Xoelaans noemt de part.conatructies biJ De Ruy ter

Linsch.Ver. -
LXI1, 116 *“staaltje(s) van De Ruytera mpaastng aan de mbteu:jke taal® en

voor L. zal dit ook wel zelden. Hergensébli,jkt dut hij z2ich bezig

(4 ‘M D
heeft gehouden aet het lozen v;;1q°oft of andere renaissance-au-
teu
m, terwi jl hiJ als k&mrb«m rder van de Heren Schepenen van

.échurbuk
Y, hfdst.I Delft (1660-ca.1700) ruimschoots aet ambtenjke taal in aanraking

zal zijn geko:un .

Inuiddels zal een ander symploom ven swnpassing aan de latinise-

rende schrijftiraditie uw oor niet ontsnapt zijn: de objectd inf.-

constructie in *hetselvige @ag 1k soo sagt te sijn,dat..."lk citeer
| €a Verv., amog:"Alzbo verscheyde Genees-heeren en Heelusester seggen, veele
L SO0 ziektegs veroorzaakt te werdem door..." en een iets gecompliceerder
! geval:"Dat het Graan, dut in arooge ianden wast, in Fer:zien beveijd

5‘&'&. L[s van dg %’orm, oordeel ik alleen te sijn, dat het 500 hard is dat
419 ' 3ahmika.ujk is, fungeren sls persoonsvorTmen wrkwcrden

als ﬁ ggeg zich inbeelden, vast stellen; als infinitie-
ik u.uemmg en goroen aangetiroifen, Frolepsis ven het
ohjeet of een vervangend proncmen is eveneens gebruikelijk.
Hees tal echter geeft L, de wocrkeur aen een constir, met een ver-

m s - L e AR RS . o e e 4 - . d ) = < .
Aod Br. ltﬂl%{'d:"en alle de vaten ... oordeel ick...dat cen der lel] va-
11, ¢

I b il
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ten g8ijn". Ook in:"de groote vaten, die blj de Heer Grew sijn...af
ib, 8 ubult die heb ik seer klaer konnen sien, dat uijt globulen be-
staen." Din"zrolopaia, die kcnmcrkond is voor deze constmctiu,
rnbecled

I‘h het
vlo ide Beee voort uit de tegenstelling met de voorzim:"De pijpjens

of kleyne vaten...sijn...aoo helder als off het’ cristal was", llen
zou hier licht kunnen denken aan een apokoinou~constmactie: "de grote
vaten heb ik zeer klaar kunnen zlu" en "ik lﬁ‘;{(ﬁ&m zien dat de
;rote vaten uit globulen bestaan, masr dit zou, gezien de context,

al £ mnstane, Shrieclae o
grote vaten had gezien, Y ving hem/om Ke t zien van depiuara® .

toch niet juist zijn, L. wilde niet ex }liciet meedelen, dat hij die
Calal fuo by

17e-eeuwse Overdiep cpreekt in gevallen als deze ven *wervlechting® em wil het

.ynt., Pére
verac‘hiansel niet "sls louter latinisme“ beschouwen. In zijn Stil,

Gramm, zegt hij dan dat deze ‘nrmeluug van zinnen ontstaun zou

*door
p.l4d  xigm de syntect. techniek van den gpgewonden spreker of snelschrij-

ver", lk geloof niet, dat we het verschijnsel bij L, aan opwinding

L _ moeten toeachrijven. nij is gooatdriftig in zijn onderzeek ~masr no-




V. £ve

5e Verv.,
68

)

e
>

Pr.op H.
68/69

{ > e T } -

]

noteart de resulta ten zeer wel overvogen. zijn vooral in de vroege
brie ven ongeoefende achﬂjfh&iak maakt echter, dat hij zijn ge~
dschten niet voldoende ordent voordat hij ze opschrijft. HiJj vegint
vaak te schrijven zonder te wetenm waar hij uit wil komen enm in zo-
verre verschilt zijn schrijfteciniek inderdsad weinig van de wijze
watrop we plegen te sprekem, Da-rdoor zijn deze "vervlechtingen" zo
frekwent. 1k geef nog &én voorbeeld, mri;l he t voegwoord wegZeble-
ven is, ma:r de persoonsvorm niet door een infinitief is vervangen,
"twe6...Viiegjens, die ik mijn zelven ihbéelde dus vodrtcokomen
!é_x_"_cn_".;l{et zi jn misschien ra.ro" sproncm'mmee I;;x zich uit het.
nam; redt, maar de kat die ze kenm maken moet 2ijn spierem em even-

wichtsorganen toch geducht beproefd hebben!

git d?t alles blijkt, dat eok bij L. - om met mej, Uijlings te
spreken - “een streven naur gecompliceerderd structurering” werk-
zasm was. Het zou trouwens verwonderlijk zijn gewsest, als dit stre-
ven waaraan iedere Nederlamder 1lijdt zodra hij de pen opneent, L, “
vreemd geweest zou xzijn. Bovendien ?s het waarschijnlijk - mej, Jon-
gejen ht;eft hier te‘rech_t opgewezen -,dat “"de autodidact Van Leeuwen-
h&ek in u Jn brieven asn den geleerden secretaris dex Reyal Society
en den zeker niet minder geleerden Huygens" -en, voeg ik hieraan toe,
aan de‘aanzienlijke rasdpensionaris Heinsius en de Vkemerst van de
Pults - “zijn best heeft gedaan om in statige schrijftacd-zinnen zijn
obgervati §e en teronderstellingen 20 nauwkeurig mogelljk weer te ge-
ven." Gecompliceerd zijn rL.'a zl_nutructuren zeker, We treffen bij-
zinnen van de 2e7 e.n e gra.d aan, soms van de 4e en 5e grasd; na-
tuurlijk veel relstieve ziunen em objectszinnen (vij zien, vernemep,
gordelen enz.), maar ook conditionele, cuusele, concessieve, tempo-
rele en graadagnduidende. Mej. Uijléngs heeft uitl hasr aateriaal ge-
cdncludaerd, dut dit kenamerkende vercchijnselen zijn vwor "overdacht
geschreven teksten™; in de ggaprokm’ teksten vond 21§ gro tendeels

sttrl butievesinnen, en veel mbjects- en objectszinnen; bijznnen




van de 2e gruad reeds kwanen maar "sporadisch” voore. Het 1lijkt aij
niet te gewazgd ean te nemen, dat dit in de 17e ecuw niet zoveel
anders gesteld was. Een 2in als de volgende van L, 1igt boven het
pe§1 ven de spreektaal en getuigt van beheersing ven ingewlkkelder
structuren dan zelfs geoefende sprekers plegen te deproeven; het is
ze Yorv., een citaat uit 1688.. "Als nu ook de'nout-deolqn van de gemetselde
e kalk, alleen de oorsaak sijn, dat de kalk, droog geworden sijnde,
stijf of hard ie: ende d.t wanneer die weder in 't vuur komt, so00
segt word, om dat de sout-declen weder op nieuw ontdazmn werden,
seodenig dat wy de kalk met omse handen konden verbrijselen, soo
konnen wy ons ook ten vollen wvoldoen, dat de kalk onbegquaan is tot
het opaetselen van muuren daur @men vuur tegen awn stoeokt: ende dut
men tot soodanig werk, behoort te memen goede kley, die door het
vaur hoe langer hoe harder word."

‘Bu i8 er natuurlijk een hogere graud van geoefendheid denkbacr:
die van de ctilist die zo'nm complex wel overwogen im £ of 3 delen

/;;?’%stat' maer zover was Le in 1688 nog niet. 1k heb de indruk, dat
%4 ecen auntal jaren later wel doet - dat kem bijve, blijJken uit de
wijze waarop hij in 1695 een passage uit een brief wvan 1677 :;:;;
o geschreven heeft -, maar dan doet hij het helaas op vrij willekeu-
rige wijze.
1k kom nu nog even terug op de uitspraak van mej, lendels, dat
L.'s 8tijl "de spresktaal zeer nabij komt"., Deze stelling is nasr
mijn meningg¢ alleen houdbsar als men onder'stijl'in hoofdzaak ver-
staat: de keuze van het juiste woord, beeldende ui tdrukking, uponta;
nefteit en dergelijke factorem, Inderdaad spontzan en de spreektaal
o nabij is pijv. de tussengevoegde vraag: "Wat sag ick mu? Een die
41 segsijdig was"...enz, Hdaar als we de syntaxis in ons oordeel be-
trekken, komen we tot een ander inzicht. Ren uitroep al}s; "Wej met

het gevoelen van Aristételes, en slle die hem nu nog na volgen",

hoe "spreektaaslachtig” misschien,




?*Jj;l_ache schri jftaal structuur, bostaandé uit schtereemvolgens: 2
nevengeschikte complexen van een cond. bijzin + een objectuszin van d
de 2e_graad - @en vergeliJkende'ni,jz. Vede Je graad -_ob.),ectszin .
grasd - relatieve zin Ze grsad - objectszin 4e grisad - hpofdzin en
dan volgt pas, ale object bij de hoefdzin de geciteerde ultroep.
Daarop volgen nog 2 peraztactische relatieve buijzinuen, ta&znn de _
cerste een objectszin bl zich heeft. Ik vind het dan.toch wel moei-
1ijk om met De Veoys van L.'s "eenvoudige zinsbouw" te spreken.

e.r natuwrlijk zijn er fectoren aen te wijzen die hem tot deze
kwalificatie verlieid kunnen hebben. Ten eerate bedient L. zich vaak
ven eenvoudige zineverbindingem: "Ik heb dan van dese lunge Peper

3S’Verv., tenontn, ende deselvige tusschem een schoon Papier geleyt, eude die

e op een sambeelt ontstukken geslagen". Tot zover is dit - misschien

behoudens deselvrige - inderdasd gesproken taal. Maar sls L. met
hendheving van de scmentrekking hier asyndetisch achtervoegti:"die
stoffe gedasn in een niew; glase flesje, dan dasrop gegoten soo veel
regenwater, dat de ontstukken geslagen Peper, entrent een derde van
een duym-breet onder water lag," zijn de weer op een hoger niveaa
van 8tructurering auzngelsnd. 1k clt\nr U nog de aanhef van i'&n
brief u: 1688:"Myn laatste aldar-o.nderdanlgaten aan hare Hoog-Edele

iOVerf., is geweest den 24, der voorledene Maand, waar in ik kome te handelen

- van de sngel van de Mugge, mamelijk dat de selve» angel ...in vier
distincte angels bestaat, Dgt ik Linde Boomen bebbc geplant... Dat
in yder 'e]:gegaakte Garst of Tuprw al een RKoorn-air geformeert is.”
Asynde ton vun ;dit type is een 1ersch13nse‘1 uit de geschreven, niet
uit de gesproken taal., 4 »

Een tweede factor in de beoordeling van De Vooys kan het vg.lvul;-
digé gebruik vun de bijv. vijein 2ijn geweest, Als datgene ';\t med.
Uijlings in haar materiaal heeft zevo,nde_r} ook geldt voor normale
ﬂpraveksituaties, moet de bi;v. bijzin 1;: de spreektaal relatief fr.;
kwenter Zijn den in overdacht geschreven tg:xsten. Welnu, bij L, v'in_l-

———— P e = - - - A EwEm T ST Y XNRE

den we inderdsad zeer veel rtlatieve zinnen van veruchiuonde Jpcn’_
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Ao 13, e ion dije Sid ovd Kook Felh .
l‘;x oéﬁu;ior‘g;th eekt het facet ven de hogere structurering niet,

nl, de verbinding met het atiributieve relativum welke, a«l dun niet
voorafgegasn door eem voorzeitsel, Eén uit de talloze voorbeelden:

"welke drukkinge ik zoo verre vervolg, tot dal de glase Tuba asn Q.

komt te breken, in welke brekig!o vy gewasr werdem..." enz, Owerdiep

meent, dat ook deze verbindingem "vun Latjjgschsn porsprong” zijn;
in elk geval zien we weer, dal L, zich bij de schrijftraditie aan-
sluit, Be trel , -
Afzonderlijke vermelding verdient het veelvuldige geodruik ven de
conjunctie als wanmeer, in het WNT(1898) vermeld als een "thuns zeer
gevruikeli jke uitdrukking”, Het oudste citast (in het supplement) is
van 1712. Meestul heeft het geen andere den relatieve functie met _
tangora}o betekenis: 'op welk ogenblik'; %o in;"steek ik... het kerm-
ige Bos-kruyt aun, als wanneer met het aansteken van het selvige ...

eenige lugt uyt de bol FigeZe in het wtare Figede... werd gestort,
als wemneer gelijke quantiteit water, weder uyt We verhuyst." Coms
schijnt het redengevende karakter ven sks wut meer op de veorgrond
te tredem;"en als ik... de levende ven de doode wilde onderscheyden,
zoc liet ik maar mijn warme adem daar over gaan, sls wunneer ('om-
dat dan') de levende hasr beweegden.” e ,z,‘:,‘f‘:éz/:‘ 4‘77%“%
Zen derde factor koaen we op net spoor, uls we letten op De
Vooye* opmerking, dat foveral®de tsal van de uitlegger”™ doorklinkt.
Een syntactische weerslag hiervan vinden we in het gebruik van aet
voorui twijzende demonatrativum:"Dit versterkte mijn gevoelen, sls
ik sag, dat dese vliegen ..." enz,;"Ik antwoorde dat die Wormkens
op dese menier in de Xaas konden komen. De Wormkens koaen seyde ik
::f; enz, Dwingender dqn,da‘:?:ffztzfi:ig‘fetfnatrativ& vragen de
voorui twi jzende steun van de iatpnitfiviifaifgff?ZK te kunuen refe-
reren, In de gesproken tzal, zeker §n die van de docent, levert dat
geen moeili jkheden op, maar Rij het lezen ontstaat meestsl enige
@aarzeling. Hier kunnen we inderdaad van eenvoud, qf liever, van een

zekere argeloosh
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wantrouwen wasrumee de kritischestilist nasr verwijzende proncaina

“* kijkt. Dit heeft ook ten gevelge, dat hel vele versijzingen san de
nauwkeurigheid ontbreekt, die %fB,ervan eisen, kén voorbeeld: "Ja
%e Verv.,, men komt soo verre, dat men seyt $e weten, hoe, en waar de Ael en
pes Paling voort geteelt werd, Fm die is dese.” Bij het terugwijzende
die ontbreekt een aubatantietl(ggglgg,»yljj!) waeraan het refereert.
?erschijnselen als deze moetan wel het gcvels zijn van de petrek-
kelijke ongeoefendneid van u.'s pen. Betrekkelijk, want i. had teen
reeds honderden blsdziaden geschreven. in 1673 was hij begonnen met
‘ zijn wetenschappell jke brieven en het laatste citaat duteert uit
- | 1692. Kaar wat hij &l schrijvende leerde, zal hij dnor_hst taulge -
bruik en niet door’taalbeschouniﬁg hebben geleerd.,
Len zekere onhandigheid constateren we soms ook in de plaatsing
van bepelingen:*Dierhalven heb ik weder een Conijn laten versamelen
h.gégr. v'ende nadat het selvige twoe maal vier en twintig uren was versanclt
¢euaeat lsten ;ooden.; dedoeld was"tuecma&l vier en twintig uren
n&dat hetselvige versamell was geweest'. Een soortgelijk geval, dat

geredelijk tet wanbegrip zou kunnen leiden,is dit;"uijt welkers

Tiél-lid, na mijn oordeel een seer dikke en taeye, dog weynige vog-

& tigheijt quam”. "Mu mijn oordeel” 3§‘geen'bijwoo:nelijke bepaling, 

aasr een bijv, nabepuling vij ‘Teel-1id", wasrvan l. hg& door een

komua heeft gescheiden, | _ o

Mesr het meest schiet L, tekort in de comstructie yan aijm be-

ruchte lenge zinnen; op zijn talr;gke anakoloeten hebben zowel Overe
diep sls mej, lende1§ ul gewezen, Het is niet goed mggell}k L.'s
grillige structuren - of, als u wilt: wanstructuren - in een monde-
linge verhundeling nltwperig te bespreken; ﬁeniuoat‘de zinnen voor
sich zien, Muaar matuurli jk zijn niet &l die unakoloeten even inge-
wikkeld. '

Het eenvoudigste type berust op contaminatie van twee construc-

ties; we komen hiermee weer in de buurt van de gesprokem taal. Bijv.:

— ——— ——
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4 "ese met verder bijvoeginge, dat Ly by een vermaart Heclueester,
4e Verv, ‘ : T 81 i%s e ,
T e3s  at ¢ op het lund wus woonende, hem van zyn hard hoorentheyt, gans

hadde geunesen.” Meeraalen komt het voor, dat op deze wijze ontstaat
watl men een schijnbasr datief-pbject zou xunnen :t;oqaaen:"m Cabbel-~

€é Verv.,
184 dasuw, Schelyis, enz.... gast zoo veel voetsel tot hare vis-deelen

over, dat..." Soms congrueert de persoonsvorm dan toch met het oor-
epronkelijk wls subject bedoclde zinsdeel:"dst de rijpe Nooten op

5¢ Verv.,
,‘_t st _,se‘}}ot :

35 verscheyde plaatsen het slder

vvax;.d,e zelvige wel

doorbeten werden". Scherper is de breuk geworden in:"dese angels
h.de Br. ' : - IRARTIR STaeh, e ;
I, 44 ’vmnagman die uijt de bije neemt, soo breseckén vesliljis haar se-

l{ ﬂ nuwtgens", Overigans volstaat L, niet altijd auet één contaminatie
hef resultaat . o - -
en dan wordt #ssesedr al watl minder overaichtelijk,
_ De meeste anakoloeten zijn ontstazn, doordat L. in zijn behoefte

vooral duldelijk te zijn en alles te vertellen wat hij wist, «ich

\ Py verwarde im zijn bijzinnen. Overdiep spreekt van een"hinderlijke
248 veorkeur voor uitweidende, nadar verklarende, de gedachiengung on-
derbrekende relatieve zinnen", wmaar het zijgn natuurlijk ngyet&t:&
rglatieve zinnen. %én niet al te gecompliceerd voorveeld:"...em 1k )
5.4?"” ny in,.dait wanneer men in ’;Indiag,glq kamers of zolders, daar men de
- qutga«ﬁusq;aten op leyt, \_ni_awayglda. en dat qie_tégns,mar alle

meanden, _qm_dgt wanneer :en uaur eens zaavel_ge. men alle de levende
Scl;»eipso‘ls die buyten der zg;nr \33?1““‘ zijn wel zoude konnen dooden,
nsar dai men de Jonge mmen”d;q neg in I}aar Zyeren beslqoton J.eggqn
door hest zwavelen geen schade zoudtc_konnen agn brengen, en over xuikm
;ulks zeg ik het noodig te_" Zyn, dat men het xwave_len ,_conf‘;meert, en
200 do?nde, en tuwijfel ik niegt, of aen 2oude het dogrrmsen van de
Nooten-Mluscauten veel voorkomen." Het schema is gemnvoudig genoeg:
'ik beelds my in, dat men {als men de zolders zwavelde) het door-
magen van de nootmuskaten zou voorkemen' en mij dunkt sok, dat L.
dit im 2ijn hoofd had, toen hij de z{n bgm, in d;t_geval_ia de

st-

anakoloet niet ontstaan door wat Gardiner noemt "imperfect progno
' pearris. & " leatien




S5e Verv.,
86

ed .Caron,

C} 16

Tealweten-

schap, 8

intonatie besluiten. Bij L, is dc informatie die de s truc
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of the finished sentence at the moment of its conccp;;cn?, meRr;
deor L.'s omvermogen zijn opiringende gedachten binnen het geconci-
piee:ds hoordachemn L verwerken, Hij vergeet dean d.,aanhsf.
Daardeor antatut ook het meest voorkomende type - mw
dat ik hier noem - dat gekenmerkt is door hei ontbrekea van,
hoofdzin, Cok hiervan 66n{voorb;gl@vpit de vele: A;;ao ik indagtig
was dat ik voorledene Somer in de Fruymen em Appel~boouen veel zeer
kleyne Vliegjens hudde gozien, die ik my in beelde dat gantsche tak-

Jens van de Appel-ueomea zood.nig te onder hi::éen.dat niet alleen
ar

tc'apgeltgons 200 kleyn als knikaers bleven JXgmaxr dat ook geen
Jonge houtacheutan geaackt hznrden" Ik heb de zin gelezen met een
intonatie die ven die vanzgan>p§3g1n gel,idelljk verandert in die
van eqé hoofdzin. Imaers, als L, bij het kopi&rem vun zijn brief
ipnerlijk de intonatie van de pijzin had gehoord, zow hij de zin
-aatachijnliJk wel kx nangevula ‘hebben.

Dit leldt miJ tot het la.tale deel van aijn voerdracht: de vere
houding van interpunctie epn intonatie, L. bedient zich van het zg,
vitriodtze systeem, waarin de punt,fungoqrt_ala'tckga.vqar het zins-
einde, "Daur dit teeken (.) gevonden wordt/" zegt 0.s. leupenius
(165%5), "daar hebbt gy het a;at veén de reden," Masr wie nu meent,
dat tu;;(l;q'nunt en punt een intonatieve eenhsid besloten ligt,
kout h}J L. - en zoals u allen weel, ook bij zndere l7e-ecuwse su-
tcuﬁi - vack bedrogen uit, In de gesproken taal is "de zinsintonatie
‘het middel par excellencl.'sggt Uhlenbeck,"om, wanneer geen sndere
igdicea uit het woorduaterizal of de situatie asnwesig zijn, de
hoq:ger duidel;qk té maken, ggt d%_uiting complect iexen_Qat hij
zgjgwintgrpretagie vap_hgthgspgakgne kan vo;toqioqé' Bij de ge-
schreven taal moeten yarhgy_xrocéd£ in omgekeerde richting afwerken:
met de gegevens uit de structuur mocten we ds uiting interpreteren,

dsarbig geholpen door de interpunctie, en dan pas kunnen we tot de
’ (Ao




Al

de Verv,,

4e Verv.,,

9

385

€97

herhaaldelijk in strijd met de gegevens uit de interpunctie. Hij
schrijft bijv, achter de participiumgroep:”"Dit water beschouwende
gls het te meerendeel was weggewasamt," een ibﬁn!if‘hhm bij “weg
gewasent” het "slot ven de reden” voor L, evenmin bereikt zijn als
voor de lezer, De structuur is onveltooid, zoleng de zinsdelen niet
zijn neergeschreven waaraun de deelwoordgroep ondergeschikt is. Ze
volgen ook, in de verwachte ordening:"Sag ik detter ses sijdige ‘
Beﬁﬁ;deélttens lagen...™ enz Moeten we nu assnnexen, dat L, “weg ge-
btt&nt’ met de intonatie van het zinseinde heeft bedoeld; dus met
e ml.odutop op weg en de daling op ggm___? Dot 1s toch wel on-
aﬁk‘bﬂ&r. : { AR S8 58 S 2w BESE YR 3 ﬁ{' -4 ,.,1’1 il

“¥rij talrijk zijn ook de gewallem wacrin L. een cond, of verge-
lijkende voorzin met esn punt a¥sluit en de hoofdzin met een her-
vattend Soo begint.Some is de voorzin 20 lung, dat het begrijpelijk
f8,"@8% L, op het besliscende moment de aasnhef vergeten was. Maar
dit is niet alt;,jd het geval:"“n wenneer ik m_i,jn_gedagm hadde la-
ten gazn m? het mogeli jk was dat de echulpjens in de magen ven de
Schoi, en andere Vissen, zoo koﬂnen ontstukken gebrooken werden, als
wy komen te sten. Zoo qusm ny te binnen dat het dao} geen andere re-
denen er konde gcschieden, ala deze." Oock hler is een afslui tende
intonatie yoor de punt weinig sennemelijk, to Mnder cudat in ver-
zolij bare zinnen op de dazh{’de plaats ook nl een komm staat,

‘Het is evenain
¥mpxdapiy erg waarschijnlijk, da.t L. aen de punt een andere

waarde zou‘ ltéekennen hij zebmikt hea nomal ag.s leostekon aan het
eind van de zin, Een dubbele wasrde dan voor de punt: niet alleen
dalaade maar ook stijgende of zwevende intonatu, gevolgd door een
laace mt? Daarvoor gebruikt L. toch meaatal de komaa,

Voorlopig neig ik nog naar de 3cdacht0 dat Le bij het lezen de
1nuonatio niet innerlijk hoordr het zou niet zo'n womder z2ijn bij
jemend die visueel z6 uf tzonderlijk begasfd en vooral gespecialiseerd

Was, We vinden bij Schierbeek, die wel zlles over L, weet, ook geen

—_— —_—
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!pktlo aanwijzing, dat L. bijveoorbeeld gehoor voor muziek had, en
uit de honderden bladiijden die ik van hea hebd gsl..tn, kan ik miJ
geen enkele geluidsimpressie van bcfekénil herinneren. Alleen zo
kan ik verklaren, dat L.'s zinssplitsingen vaak zo ongerijmd uit-
vellen,

Om misverstand te voorkouem wil ik nog zeggen, dat ik deze rede=
nering mict wil toepassen op de uitbreidende bijve bdjzin, die dék
vaak Goor een punt ven de hmmXxxzin voorzin is gescheiden,

Overigens vlijft het, als Wwe het eleaent van de intonztie ter
sijde laten, verwonderlijk, dat Le zich ven zijn taalgebruik zd
weinig bewust toonde, Het drén‘ blijkbaar niet tot hem door, dnt 
;;jn}toc)nssiag van de punt -« om van zijn ovijzinnem niet te spre-
kem = in een aanial gevallen tet verminking ven de zimsstructuur
leidded,

£

" Dames en heren, ik heb slechts hier éﬁ daar een greep gedssn in
ﬁet nateriaal met de bedoeling u althans enkaie ven de voornasmste
facetten van L.'s proza te tonen., L. was geen vaardiga_stiltat, dat‘
moeten we Overdiep toegeien. Zijn st!JlAsloot zich mear zeer ten d
&eléraan bij zijn geeproken‘iéﬁl; we kunnen diﬁ bétreuféh; omdat
er aanwijzine:;;uu voor zijm, dat hiJ zich upbntaan én beéldend
kon ui tdrukken, Maar nij had zich nu eenmacl de smbtelijke tasl
van zijn tijd sls voorbeeld gekozan, =l gaf hij zich ook weer:niet
de moeite deze peffekt te leren schrijven, Hier liégén, éﬁnkt me ,
de oorzaken van de onvolkonenheden in zijn tazlgebruik, Iaar voor
stellige uitepraken is het nu nog te vroeg., Ik heb hier niet het
eersto woord over L.'s ta&l ge%prukon- het zal oek wel n!et het

laatate 2ijn dat erover weret go&atd.
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